Jozefow, dnia 05.05.2025 r

Gmina Jozefow
ul. Kos$ciuszki 37
23 — 460 Jozefow

Gmina Jozefow prowadzac postgpowanie o udzielenie zamowienia publicznego w trybie
podstawowym ,,Modernizacja kompleksu sportowego ,,Moje Boisko - Orlik 2012” wraz z
budowg elementéw LA przy ul. Broniewskiego w Jozefowie” przesyta niniejszym tres¢
zapytan, ktore droga elektroniczng w dniach 29-30.04.2025r. i 05.05.2025r. wptynely do
Zamawiajacego dotyczacego przedmiotowego postepowania wraz z odpowiedziami,
dotyczacymi ogtoszenia 2025/BZP 00202344 z dnia 23.04.2025r.

1. Nadmieniamy, ze 95% producentow nawierzchni przyjmuje metod¢ tuftowania jako
technologie produkcji, gdyz jest to technologia typowa dla sztucznych traw. Trawy tuftowane
majg bardzo wysokie parametry uzytkowe i zapewniaja wysokg jako$¢ produktu. Wiekszos¢
boisk wykonuje si¢ na trawach produkowanych metoda tuftowania. Tylko 5% producentow
jest w stanie dostarczy¢ trawe tkang, gdyz trawy tkane sa produkowane na maszynach
przystosowanych do produkcji dywandéw. Nieliczny utamek firm produkujacych dywany
decyduje si¢ na przystosowanie swoich maszyn do produkcji sztucznych traw, przez co
dostepno$¢ do takiego produktu jest bardzo utrudniona. FIFA i Norma EN 15330-1 nie
narzuca 1 nie rozgranicza metody produkcji. Wymagania odnosza si¢ tylko do parametrow
uzytkowych i wszystkie trawy spelniajagce wymagania normy EN 15330-1 i FIFA powinny
by¢ dopuszczone jako produkty spetniajace wymagania. Dodatkowo podkreslamy, Zze metoda
produkcji trawy nie ma wplywu na amortyzacje czy trwatos¢ boiska.

Prosimy zatem o dopuszczenie do przetargu traw produkowanych metoda tuftowania.

ODP. Zamawiajgcy dopuszicza takie rozwigzanie przy zachowaniu minimalnych
parametrow jakosciowych:

- Wysokos¢ wldkna sztucznej trawy W przedziale 45 mm — 52 mm:

- Gestos¢ minimalna peczkéw 9 000/ m2;

- Gestos¢ minimalna widkien 130 000/ m2;

- Dtex minimalny przedzy, 13 000

- Masa minimalna runa trawy 1500/ m2

- Minimalna masa catkowita trawy 2500/ m2;

- Sita wyrywania peczka runa z podktadu, minimum 70 N

- Przepuszczalnos¢ wody przez nawierzchnie trawy minimum 3000mm/h;

- Rodzaj podktadu jakim jest podklejona sztuczna trawa — prefabrykowany o minimalnej
grubosci 10 mm.

Na potwierdzenie, Ze oferowane dostawy spelniajq okreslone przez zamawiajgcego
wymagania Zgda zloienia przedmiotowych srodkow dowodowych:

a) karty katalogowe/techniczne, nawierzchni z trawy syntetycznej, poswiadczone przez
producenta,

b) aktualny atest PZH lub rownowazny dla trawy i granulatu,

c) badania laboratoryjne nawierzchni potwierdzajgce technologie produkcji sztucznej

trawy, jej minimalne wymagane parametry, systemu nawierzchni oraz spetnianie wymogow
FIFA Quality Concept for Football Turf (manual 2015) z okresleniem wszystkich elementow



systemu nawierzchni (trawa, granulat) wykonane przez autoryzowane laboratorium (np.:
Labosport, ISA Sport, Sportslabs, Ercat),

d) badanie na zgodnos¢ z normg PN-EN 15330-1 w celu potwierdzenia pozostatych
parametrow poza minimalnymi wymaganiami dotyczqgcymi nawierzchni z trawy syntetycznej,
e) raport i sprawozdanie z badan niezaleznego Instytutu, ze produkt, tj. podkiad oraz
runo, w catosci nadaje si¢ do ponownego przetworzenia (recyclingu),

2. Prosimy o dopuszczenie do postgpowania trawy na podktadzie lateksowym.

Rodzaj zastosowanego podktadu nie ma wplywu na jako$¢ nawierzchni, podktad
poliolefinowy, poliuretanowy i lateksowy s3a rozwigzaniami réwnowaznymi. Wedlug
wytycznych Fifa oraz Instytutu Techniki Budowlanej wtasciwo$ci uznawane za kluczowe
podczas identyfikacji wykladziny z traw syntetycznych s3: wysoko$¢ wiokna, gestosé
wlokien, dtex czy grubos¢ widkna. Podklad lateksowy lub poliolefinowy, lub poliuretanowy
ma tylko za zadanie zabezpieczy¢ widkna runa przed przemieszczeniem si¢. Ponizej pismo z
akredytowanego przez Fifa laboratorium potwierdzajace powyzszy wniosek.

SPORTS LABS

TESTING TECHNOLOGY FOR SPORT

Do wszystkich zainteresowanych,

Dot,: Sztuczna trawa z podktadem PU vs Lateks

Sports Labs Ltd z siedzibg w Livingston w Szkocji to w petni niezalezny instytut badawczy
z akredytacjami FIFA, World Rugby, ITF, FIH, World Athletic i innych. Oswiadczamy, ze podktad
uzyty w sztucznej murawie nie moze by¢ traktowany jako decydujgcy czynnik jakosci murawy.
Na rynku dostepnych jest wiele réznych materiatéw, a kazdy z nich moze by¢ taczony z réznymi
materiatami sktadowymi murawy, aby zapewni¢ dobrg jakos¢ produktu. Decydujacym czynnikiem
jakosci trawy powinna by¢ jej zgodnos¢ z normg EN 15330-1 oraz z FIFA Quality Programme for
Football Turf (edycja 2015).

Jesli albo podktad lateksowy, albo podkfad poliuretanowy sztucznej murawy spetnia niezbedne
wymagania europejskiej normy EN 15330-1 oraz FIFA Quality Programme for Football Turf (edycja
2015) oba typy nalezy uzna¢ za réwnowazne, dlatego tez zaden nie powinien by¢ dyskontowany
lub zakazany.

Z powazaniem,

[ pu

Craig Melrose
Manager
Laboratorium

Odp. Zamawiajgcy dopusci takie rozwigzanie, przy zachowaniu mozliwosci recyklingu
takiego podktadu.



3. Wnosimy o dopuszczenie do przetargu trawy produkowanej metoda tuftowania o nizej wskazanych
parametrach i dokumentach. Nadmieniamy, iz posiadanie przez trawe¢ min. trzech roznych przekrojow
wldkien czy przepuszczalno$¢ wody na okre§lonym przez Zamawiajacego poziomie spetia tylko
trawa produkowana metodg tkania, gdyz to sg parametry typowe i charakterystyczne dla tych traw.
Trawy tkane sa produkowane na maszynach przystosowanych do produkcji dywanoéw, a tylko
nieliczny utamek firm produkujacych dywany decyduje si¢ na przystosowanie swoich maszyn do
produkcji sztucznych traw, przez co dostgpno$¢ do takiego produktu jest bardzo utrudniona.
Proponujemy nawierzchnie z trawy syntetycznej tuftowanej europejskiego producenta traw o bardzo
wysokich parametrach technicznych i jakosciowych, ktéra bedzie zapewniata odpowiednie warunki do
gry. Zaznaczamy, ze proponowana nawierzchnia w parametrach kluczowych tj. grubo$¢ wtokna, ilos¢
peczkow 1 wiokien proponowana trawa ma lepsze parametry od wymaganych. Trawa jest duzo
gesciejsza, bo ma blisko o 25% wigcej widkien w stosunku do wymaganych. Podkreslamy, ze podczas
uzytkowania nawierzchni r6znice te nie bedg odczuwalne ani widoczne. Zwracamy rowniez uwage, ze
proponujemy parametry tj. sita wyrywania peczka czy przepuszczalnos¢ , ktore sa duzo wyzsze niz
wymagania normy i FIFY. Norma EN 15330-1:2013 i FIFA okreslajg sit¢ wyrywania peczka na
poziomie 40N, za$ przepuszczalno$¢ na poziomie 180mm/h. Ponadto trawa o ponizszych parametrach
jest nawierzchnig wytrzymata, a tym samym moze by¢ intensywnie uzytkowana. Trawa, ktora posiada
cykle Lisport na 500.000 jest odporna na zatlamania i zuzycie. Zaznaczamy, ze tylko bardzo
wytrzymate widkna przechodza badania na 500.000cykli Lisport. Niemniej jednak najbardziej istotne
jest by nawierzchnia spetnia wymagania normy obowigzujacej dla sztucznych traw EN 15330-1:2013
oraz wytyczne FIFA dla poziomu Quality i Quality Pro. Zaproponowany system nawierzchni jest
produktem ekologicznym, zapewniajacym bezpieczenstwo dla jego uzytkownikow. Ponadto
proponowana nawierzchnia posiada wymagane w postepowaniu dokumenty, ktére $wiadcza o
wysokiej jakosci nawierzchni.
Proponowane parametry oferowanej nawierzchni:

1. Metoda produkcji: tuftowana

2. Sktad wtokna- polietylen (PE) 100%

3. Rodzaj i1 przekrdj widkna: widkno monofilowe proste (100%) o min. dwdch réznych

ksztattach widkna wzmocnione rdzeniem stabilizujagcym

4. Podktad: lateksowy

5. Wysokos¢ witdkna min. 45mm max. 5S0mm

6. Grubos¢ kazdego wtokna min. 400um

7. Cigzar witdkna (Dtex) min.15.100

8. Gestos¢ trawy min. 155.000wtokien/m2

9. Tlos¢ peczkdw: min. 11.100/m2

10. Sita wyrywania peczka min. 64N

11. Waga wtokna min. 1600g/m2

12. Waga catkowita trawy min. 2800g/m2

13. Kolor min. 2 odcienie w jednym peczku

14. Wytrzymalo$¢ taczenia klejonego po starzeniu min. 150N/100mm

15. Przepuszczalno$¢ wody dla systemu: min. 1500mm/h

16. Wypehienie: piasek kwarcowy i granulat gumowy EPDM z recyklingu

17. Trawa zostanie zamontowana na podktadzie amortyzujacym prefabrykowanym o

grubosci min. 12mm

Trawa posiada ponizsze parametry, ktore beda potwierdzaty minimalne parametry oferowanej
nawierzchni:



a) Raport z badan dotyczacy oferowanego systemu nawierzchni(tj. mata + trawa+
wypetnienie EPDM) przeprowadzonego przez specjalistyczne laboratorium
potwierdzajacy zgodnos$¢ parametrow z FIFA QualityConcept for Football Turf
(edycja 2015) dla poziomu FIFA Quality i Quality Pro potwierdzajacy spetnienie
parametréw oferowanej trawy.

b) Raport z badan laboratoryjnych przeprowadzony przez specjalistyczne laboratorium
dla systemu sztucznej trawy (mata + sztuczna trawa + wypetienie granulat EPDM)
potwierdzajacy zgodnos$¢ z normg EN 15330-1:2013

c) Karta techniczna trawy potwierdzona przez jej producenta

d) Karta techniczna granulatu gumowego EPDM z recyklingu

e) Atest PZH lub rownowazny dla oferowanej trawy, maty i wypetnienia

f) raport z badan przeprowadzony przez niezalezne laboratorium potwierdzajacy, ze
wiokno oferowanej trawy spetnia wymagania normy EN 71-3, Bezpieczenstwo
zabawek - Cze$¢ 3: Migracja okreslonych pierwiastkow

g) Dokument wydany przez niezalezne, akredytowane laboratorium potwierdzajacy, iz
oferowana sztuczna trawa nadaje si¢ do ponownego przetworzenia (recyklingu);

h) Raport z badan przeprowadzony przez niezalezne, akredytowane laboratorium
potwierdzajace, ze wtdkno oferowanej trawy syntetycznej jest przyjazne dla
srodowiska zgodnie z norma NF P90-112

1) Raport z badan wtdkna oferowanej trawy syntetycznej na zawarto$¢
wielopierscieniowych weglowodanow aromatyzowanych(WWA) potwierdzajacy
zgodnos¢ z Rozporzadzeniem (WE) REACH z 2013 roku lub dalsze.

J) Raport z badan przeprowadzony przez niezalezne i akredytowane laboratorium
potwierdzajace, ze wtokno oferowanej trawy spetnia zalecenia dotyczace ochrony
srodowiska zgodnie z normg DIN 18035-7:2019-12 ,,Boisko sportowe — Czg$¢ 7:
Systemy murawy syntetycznej”

k) badanie reakcji na ogien dla oferowanej nawierzchni (trawa+mata+zasyp EPDM z
recyklingu) wg normy EN 13501-1 wykonane przez akredytowane laboratorium PN-
En 13501-1 dla materiatow podtogowych klasy Bfl-s1 jako materiat trudno zapalny

I) Raport z badan testu Lisport na min. 500.000 cykli dla widkna oferowanej trawy
syntetycznej przeprowadzony przez niezalezne i akredytowane laboratorium zgodnie z
normg EN 15306 ,,Nawierzchnie do otwartych terenow sportowych — narazenie trawy
na oddziatywania”.

Dla badan dotyczacych widkna oferowanej trawy dopuszcza si¢ badania dla innego
rodzaju trawy wykonanej z dokladnie tego samego rodzaju witokna co oferowana
nawierzchnia

m) Autoryzacja producenta trawy syntetycznej wystawiona dla wykonawcy na
realizowang inwestycje wraz z potwierdzeniem gwarancji udzielonej na to zadanie;

n) Probki oferowanej trawy syntetycznej i podktadu amortyzujacego;

Odp. Zamawiajgcy okreslit minimalne parametry dla sztucznej trawy przy odpowiedzi do
pierwszego pytania.



4, Dzien dobry, w przedmiarach robdt dla czesci drugiej zamowienia jest napisane, ze
nawierzchnia ze sztucznej trawy podlega renowacji. Prosze o informacje w jakim doktadnie
zakresie nalezy wymieni¢ sztuczng trawe wraz z podktadem.

Odp. Zamawiajgcy, informuje ze naleiy wymienié 1860,00 m? sztucznej trawy i wykonaé
wszystkie niezbedne prace.

5. Dzien dobry, zwracamy si¢ z prosbg o zmiang¢ zapisu: "oraz nalezycie wykonat co najmniej
jedng robote polegajacag na budowie lub modernizacji sprawnosciowego placu zabaw za
kwot¢ minimum: 100 000'00 zi (sto tysiecy ztotych) dla III cze¢sci zamoOwienia w ramach
jednego zamdwienia, kontraktu' umowy" na zapis: "oraz nalezycie wykonal co najmniej jedna
robote polegajaca na budowie lub modernizacji placu zabaw za kwote minimum: 100 000'00
zt (sto tysiecy ztotych) dla III czgsci zamdwienia w ramach jednego zamodwienia, kontraktu'
umowy" - argumentujemy prosbe tym, iz do§wiadczony wykonawca z tatwos$cig poradzi sobie
z wykonaniem tego zadania, a stowo sprawnos$ciowy zaweza w duzym stopniu grono
wykonawcoOw mogacych wzig¢ udziat w postepowaniu, co potwierdza wczesniejsze
postgpowanie 1 brak ofert dla czesci trzeciej postepowania.

Odp. Zamawiajqcy zgadza si¢ na zmiang warunku udziatu w postegpowaniu dla III czesci
zamowienia Na proponowany przez oferenta.

6. Modernizacja kompleksu sportowego ,,Moje Boisko - Orlik 2012” wraz z budowa
elementow LA przy ul. Broniewskiego w J6zefowie

Zamawiajacy jest zobowigzany zachowa¢ niezbedng rownowage miedzy interesem
polegajacym na uzyskaniu r¢kojmi nalezytego wykonania zamdwienia a interesem
potencjalnych wykonawcow, ktorych nie mozna przez wprowadzenie nadmiernych wymagan
co do opisu przedmiotu zaméwienia z gory eliminowaé z udzialu w postgpowaniu czy tez
utrudnia¢ im udzial w postgpowaniu o zamodwienie publiczne (Wyrok Krajowej Izby
Odwotawczej przy Prezesie Urzgdu Zamowien Publicznych z dn. 24 kwietnia 2017 r., KIO
664/17). Przejawem naruszenia uczciwej konkurencji jest nie tylko opisanie przedmiotu
zamoOwienia z uzyciem oznaczen wskazujacych na konkretnego producenta lub konkretny
produkt albo z uzyciem parametrow wskazujacych na konkretnego dostawce, wyrob, ale takze
okreslenie na tyle rygorystycznych wymagan co do parametrow technicznych, ktore nie sa
uzasadnione obiektywnymi potrzebami zamawiajgcego i ktdre uniemozliwiaja ubieganie si¢
niektorych wykonawcoOw o udzielenie zamowienia, ograniczajac w ten sposob krag
podmiotéw zdolnych do wykonania zamowienia.

Zamawiajacy ma prawo wymaga¢ pewnych standardow technicznych 1 jakosciowych, o ile
nie sg3 one wymogami zbednymi i wygérowanymi i1 znajduja uzasadnienie w jego
obiektywnych potrzebach. Dla uznania naruszenia przepisOw odnoszacych si¢ do opisu
przedmiotu zamoOwienia wystarczajace jest jedynie uprawdopodobnienie utrudnienia
konkurencji przy opisie przedmiotu zamowienia (Wyrok Krajowej I1zby Odwotawczej przy
Prezesie Urzgdu Zamodwien Publicznych z dn. 19 kwietnia 2017 r., KIO 607/17). Warunkiem
prawidtowego przeprowadzenia postgpowania jest wyeliminowanie sytuacji, w ktorych
dokonuje si¢ opisu przedmiotu zamowienia w sposob uniemozliwiajacy udzial w
postepowaniu bez uzasadnienia w obiektywnych potrzebach i interesach zamawiajacego, oraz
w sytuacji, w ktorej dochodzi do zamierzonego przez zamawiajacego uprzywilejowania



okreslonej grupy wykonawcow (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu
Zamowien Publicznych z dn. 30 stycznia 2017 r., KIO 71/17).

Zamawiajacy ma prawo okresli¢ szczegdlne wymagania, ale tylko wtedy, jezeli sa
uzasadnione jego zobiektywizowanymi potrzebami (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy
Prezesie Urzedu Zamoéwien Publicznych z dn. 21 marca 2017 r., KIO 463/17).

Uprawnienie do okreslenia przedmiotu zamowienia w taki sposob, ktory w petni zabezpiecza
jego potrzeby przystuguje w sposdb oczywisty Zamawiajacemu, ktory jako profesjonalista
jest w tym zakresie najlepiej zorientowany. Jednocze$nie jednak opis przedmiotu
zamoOwienia, ktorego zrealizowanie ma zaspokoi¢ uzasadnione potrzeby zamawiajgcego nie
moze narusza¢ zasad zamoéwien publicznych, w szczego6lnos$ci wynikajacych z tresci art. 16
pkt 1-3 oraz art. 99 ust. 1-4 Ustawy Wynikajace z przepisOw wartosci tj. potrzeba
zamawiajacego musi uwzglednia¢ zasady konkurencyjnosci i dostepu do zamoédwienia
wykonawcow bez stosowania preferencji podmiotowych. Potrzeby musza by¢ obiektywnie
uzasadnione, a ewentualne przedmiotowe wymagania nie moga mie¢ na celu preferowanie
okreslonego wykonawcy (Wyrok Krajowej Izby Odwotawczej przy Prezesie Urzedu
Zamowien Publicznych z dn. 13 stycznia 2017 r., KIO 2419/16). OczywiScie zgadzamy si¢ z
faktem, ze Zamawiajacy ma prawo opisa¢ swoje potrzeby, ale opis przedmiotu zamdowienia
nie moze faworyzowac¢ konkretny produkt konkretnego producenta sztucznej trawy.

W zwigzku z powyzszym zasadnym jest zmiana wymagan stawianych Wykonawcom. Takie
dziatanie przetozy si¢ na zwigkszong liczbg ztozonych ofert i realniejsze wyceny
wykonawcow, ktoérzy beda mogli wybra¢ odpowiedniag nawierzchni¢ sposrod wigkszej liczby
produktéw, a nie beda zdani tylko na jednego producenta, ktory ogranicza dostgpnos¢ tego
produktu.

1. Dlaczego przyjety opis sztucznej nawierzchni trawiastej oparty jest o konkretny produkt
(wystepujacy pod dwiema nazwami), konkretnego producenta?

Odp. Zamawiajgcy dopuscil inne rozwigzania techniczne podajgc ich minimalne wartosci w
odpowiedzi na pytanie nr 1.

7. W ramach rozszerzenia konkurencji prosimy o nie podawanie precyzyjnie parametrow
wymagane] maty elastycznej (shock padu), a dopuszczenie systemow sztucznych traw z matg
amortyzujaca zgodna z badaniem laboratoryjnym przeprowadzonym przez specjalistyczne,
akredytowane przez FIFA laboratorium (np. Sports Labs) potwierdzajacym zgodno$¢
parametrow oferowanego systemu sztucznej trawy z wymaganiami FIFA Quality Concept for
Football Turf (edycja 2015). Rodzaj wymaganej maty amortyzujacej powinien tylko i
wylacznie wynika¢ z badania laboratoryjnego systemu sztucznej trawy na zgodnos$¢ z FIFA
Quality Concept for Football Turf (edycja 2015), czy europejska normg EN 15330-1.
Najwazniejsze jest, aby caly system wraz z uwzgledniong matg spetniat wymagania FIFA
oraz normy EN 15330-1. Opisane przez Zamawiajacego parametry maty amortyzujacej moga
sugerowac che¢ zawezenia systemow sztucznej trawy do konkretnego systemu.
Podsumowujac, prosimy o dopuszczenie systemOw sztucznych traw z mata amortyzujaca
zgodng z badaniem laboratoryjnym przeprowadzonym przez specjalistyczne, akredytowane
przez FIFA laboratorium (np. Sports Labs), przy zachowaniu wszystkich pozostatych
wymagan.

Odp. Zamawiajgcy dopuszcza takie rozwiqzanie.



8. Prosimy o wykreslenie wymogu posiadania 3 réznych rodzajéw przekrojéw poprzecznych
wiokien. Wymog ten jednoznacznie wskazuje na konkretny produkt konkretnego producenta.
Zwazy¢ nalezy, iz brak jest jakiegokolwiek punktu odniesienia z ktérego wynikatoby aby
ksztalt wiokna miat jakiekolwiek znaczenie badz wplyw na waloru uzytkowe, czy
funkcjonalne przedmiotu zamdwienia. Zar6wno obowigzujace przepisy prawa, jak réwniez
norma europejska PN — EN 15330-1, a takze wymogi FIFA nie wprowadzaja zadnych
standardow odnos$nie przekroju witokna, ani tym bardziej w zaden sposdb nie wyrdzniajg
wskazanej cechy jako majgcej wptyw na walory uzytkowe badz funkcjonalne nawierzchni
syntetycznych. Ksztatt wtokna pozostaje rowniez bez jakiegokolwiek znaczenia na walory
wizualne czy estetyczne obiektu, a to z tego wzgledu, iz ksztalt poszczegolnych wiokien nie
jest w ogole zauwazalny gotym okiem. Natomiast z uwagi na konkurencj¢ na rynku
producentéw nawierzchni syntetycznych ksztatt widkna, jako jedna z cech produktu, bywa
powszechnie wykorzystywany tylko i wylacznie do dziatan marketingowych. Tym samym
zadamy jego usunigcia.

Odp. Zamawiajqcy, dopuszcza rozwigzanie o min. dwéch réznych rodzajach przekrojow
poprzecznych widkien.

9. Dzien dobry CZESC II - swz Czy Zamawiajacy dopusci na spelnienie warunku
doswiadczenia 1 referencje na budowg placow zabaw z nawierzchnig bezpieczna na 1200 000
zt brutto? Sama technologia wykonania nawierzchni bezpiecznej jest taka sama wigc nie ma
podstaw zeby ogranicza¢ konkurencje tylko do firm posiadajacych referencje na budowe czy
remont boisk.

Odp. Zamawiajgcy, zmienit warunek udziatu w postgpowaniu dla III czesci w odpowiedzi
na pytanie nr 5.

Gmina Jozefow informuje, ze niniejsze wyjasnienie tresci SWZ stajg si¢ jej integralng
czgscig 1 bedg wigzace przy skladaniu ofert. W przypadku rozbiezno$ci pomigdzy trescig
SWZ, a treSciag niniejszych wyjasnien, jako obowigzujace nalezy przyja¢ tres¢ pisma,
zawierajacego pozniejsze oswiadczenie Zamawiajgcego.



